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Szanowna Pani

Zuzanna Rudzinska-Bluszcz
Podsekretarz Stanu w
Ministerstwie Sprawiedliwosci

Szanowna Pani Ministro,

W odpowiedzi na pismo z dnia 4 kwietnia 2024 r. uprzejmie przedktadam uwagi Helsinskiej
Fundacji Praw Cztowieka do projektu rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
okreslenia wzoréw informacji o przebiegu, sposobie i warunkach przestuchania podejrzanego
i Swiadka, ktdérzy nie ukonczyli 18 r. zycia (dalej: Projekt).

Helsinska Fundacja Praw Cztowieka, co do zasady, pozytywnie ocenia tres¢ zatgcznikéw
do ww. rozporzadzenia okreslajgcych informacje udzielang nieletnim podejrzanym i
Swiadkom, uznajac, ze w odpowiedni, stosunkowo przyjazny odbiorcy sposdb, przekazujg one
informacje na temat uprawnien przynaleznych nieletnim. Niemniej, jedno z rozwigzan
projektu budzi zasadnicze watpliwosci HFPC.

W odniesieniu do informacji dotyczgcych osdb, ktére moga towarzyszy¢ nieletniemu w trakcie
przestuchania, Projekt zawiera informacje o tym, ze w toku przestuchania obok nieletniego
moze w nim uczestniczy¢ takze obronca nieletniego — adwokat lub radca prawny. W tym
kontekscie Projekt odwotuje sie do trzech sytuacji, w ktérych udziat obroncy bedzie mozliwy.
Po pierwsze, w sytuacji, w ktérej obronce nieletniego wybrali wczesniej rodzice lub
opiekunowie nieletniego. W drugiej kolejnosci, gdy opiekunowie lub rodzice poprosili sad o
wyznaczenie obronicy z urzedu. Trzecig mozliwoscig jest wyznaczenie obroncy przez sad z
urzedu.

Projekt informacji nie przewiduje jednak mozliwosci osobistego ustanowienia przez
nieletniego obroncy z wyboru oraz mozliwosci wtasnorecznego zwrdcenia sie przez
nieletniego o ustanowienie mu obroncy z wyboru. W ocenie HFPC, rozwigzanie to wprowadza
w btad nieletnich, de facto sugerujac, ze nie sg oni uprawnieni do samodzielnego ustanowienia
obroncy z wyboru albo wystgpienia z wnioskiem o uzyskanie pomocy prawnej z urzedu.

Takiej konkluzji nie da sie pogodzi¢ z trescig Konstytucji RP, Konwencji o Prawach Dziecka,
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, Dyrektywy Rady i
Parlamentu Europejskiego 2016/800 w sprawie gwarancji procesowych dla dzieci bedacych
podejrzanymi lub oskarzonymi w postepowaniu karnym, a takze standardom wyrazonym w
aktach prawa miedzynarodowego o charakterze soft law.

Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej w art. 42 ust. 2, przewiduje, ze kazdy, przeciwko komu
prowadzone jest postepowanie karne, ma prawo do obrony we wszystkich stadiach

00-490 Warszawa, ul. Wiejska 16, tel.: (48 22) 556-44-40, fax:(48 22) 556-44-50; e-mail: hfhr@hfhr.pl, www.hfhr.pl
NIP: 525-12-61-255, konto: Santander Bank Polska S.A. 25 1090 1854 0000 0001 4763 6887, SWIFT WBKPPLPP



postepowania. Moze on w szczegdlnosci wybraé obrorice lub na zasadach okre$lonych w
ustawie korzysta¢ z obroncy z urzedu.

Podobng gwarancje wprowadza art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci. Zgodnie z trescig jego ust. 3 lit. ¢, kazdy oskarzony o popetnienie czynu zagrozonego
karg ma co najmniej prawo do bronienia sie osobiscie lub przez ustanowionego przez siebie
obronce, a jesli nie ma wystarczajgcych srodkdw na pokrycie kosztow obrony - do bezptatnego
korzystania z pomocy obroncy wyznaczonego z urzedu, gdy wymaga tego dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Rowniez Konwencja o Prawach Dziecka w art. 40 ust. 2 lit. b wskazuje, ze kazdemu dziecku,
ktore podejrzewa sie, oskarza lub uznaje winnym naruszenia prawa karnego, nalezy zapewnic
pomoc prawng lub inng pomoc w przygotowaniu i prezentowaniu jego obrony. Na tym tle,
Komitet Praw Dziecka podkresla, ze zgodnie z art. 14 ust. 3 lit. d Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych, prawo do pomocy prawnej stanowi minimalng gwarancje
proceduralng przystugujgcg wszystkim osobom odpowiadajgcym przed sadami karnymi i
powinna by¢ w réGwnym stopniu stosowana do dzieci'.

Réwnie zasadnicze stanowisko prezentuje Dyrektywa 2016/800, wskazujgc w art. 6 ust. 1, ze
dzieci bedgace podejrzanymi lub oskarzonymi w postepowaniu karnym majg prawo dostepu do
adwokata zgodnie z dyrektywg 2013/48/UE. Ta ostatnia dyrektywa ustanawia po stronie
panstw cztonkowskich obowigzek zagwarantowania podejrzanym, aby mogli oni rzeczywiscie
i skutecznie wykonywac przystugujgce im prawo do obrony.

Na mozliwos¢ samodzielnego ustanowienia obroncy przez dziecko wskazujg takze przepisy
Kodeksu postepowania karnego, zgodnie z ktdrym oskarzonym przystuguje prawo do obrony,
w tym prawo do posiadania obroncy. Zgodnie z art. 83 k.p.k. obronce ustanawia oskarzony.
Mozliwosci samodzielnego ustanowienia obronicy przez nieletniego podejrzanego nie wytgcza
w tym zakresie art. 76 k.p.k. uprawniajgcy przedstawiciela ustawowego nieletniego do
dziatania na jego korzys$é¢, w tym dokonywania w jego imieniu czynnosci procesowych i
ustanowienia obroricy. Uprawnienie takie, zgodnie z pogladami doktryny?, nie wytgcza
mozliwosci osobistego dziatania przez osobe pierwotnie umocowang do dziatania, w tym
wypadku samego nieletniego.

Zdaniem HFPC, mozliwo$é efektywnego wykonywania prawa do obrony przybiera charakter
teoretyczny w sytuacji, w ktérej opcja ustanowienia obronicy przez dziecko uzalezniona jest
wytgcznie od dobrej woli jego rodzicow lub opiekunéw prawnych, ktdrzy mogg, ale nie musza
podjac¢ dziatania w tym kierunku, samodzielnie ustanawiajgc obrornice lub zwracajac sie o jego
ustanowienie do sadu. Podejscie takie nie odpowiada takze na wyzwania zwigzane z sytuacja
prawng dzieci bez opieki, ktdore nie dysponujg faktyczng mozliwoscig uzyskania pomocy ze
strony rodzicow lub opiekundéw.

Wszystkie te argumenty powinny zobowigzywac projektodawce do wyraznego wskazania w
tresci informaciji, ze nieletnim na gruncie Kodeksu postepowania karnego przystuguje prawo
do osobistego ustanowienia obroncy. Stagd HFPC postuluje w tym zakresie wprowadzenie na
gruncie tresci informacji dla nieletnich, stosownych zmian.

W odniesieniu do pozostatej tresci pouczenia, HFPC postuluje wyodrebnienie do oddzielnego
punktu zdania ,Pamietaj, ze wszystko co powiesz moze by¢ wykorzystane w postepowaniu

1 Komitet Praw Dziecka, General comment No. 24 (2019) on children’s rights in the child justice system.
2R. A. Stefanski [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz do art. 1-166, red. S. Zabtocki, Warszawa
2017, art. 76.
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przeciwko Tobie”. W ocenie Fundacji, kwestia ta ma fundamentalne znaczenie dla rozumienia

przez dziecko prawa do milczenia i powinna zostaé wyodrebniona w tresci informacji
wreczanej nieletniemu.
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