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Do Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka zwrécit sie obronica Piotra @@8@
CB80@® - adw. Barttiomicj O@@@88B. Zasygnalizowal problem z doreczaniem Zonie
podejrzanego Agnieszce O3U0@@8P zarzadzen w przedmiocie zgody na widzenia z

osadzonym.

Z jego relacji wynika, ze Pani Agnieszka (O@@@8® ztozyla do Mazowieckiego
Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczo$ci Zorganizowanej i
Korupcji Prokuratury Krajowej dwa wnioski o zgode na widzenie ze swoim mezem. Ze
wzgledu na to, Ze nie otrzymata odpowiedzi, zadzwonita do Prokuratury. Pani G3S@#®
zostata poinformowana, Ze jej wnioski zostaty rozpoznane pozytywnie i podpisane

przez Prokuratora. Jednakze jej ich nie odestano, poniewaz Pani @@Sg@® nie wystata
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do organu znaczkéw i zaadresowanych kopert. W zwigzku z tym Zona podejrzanego
wystapita z kolejnym wnioskiem, tym razem zatgczajgc do pisma trzy znaczki pocztowe
i trzy koperty (o tacznej wartosci okoto 25 zt). W jednym z zarzgdzen w przedmiocie
zgody na widzenie z mezem Pani @S@OP8® zauwazyla btad w dacie, ktory
uniemozliwitby jej wejécie do jednostki penitencjarnej. W zwigzku z tym postanowita
wysta¢ wniosek o kolejng zgode, tym razem bez zatgczonego znaczka oraz koperty. Jak
wynika z relacji A. @@®@W®, z sekretariatu Prokuratury dowiedziata sie, ze pismo nie
zostanie do niej wystane i ,moze je odebra¢ osobiscie, jezeli ma problem z wystaniem

znaczka i koperty”.

W wyniku zaistniatej sytuacji 22 listopada 2018 r. adw. Barttomicj OOoage®
wystapit do Mazowieckiego Wydziatu Zamiejscowego Departamentu Do Spraw
Przestepczo$ci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w Warszawie z pismem
o udzielenie informacji, na jakiej podstawie prawnej od Agnieszki GSS@PE Zzdano
przekazania znaczkéw pocztowych i kopert w celu doreczenia decyzji. W dniu 21
grudnia 2018 r. obrofica Piotra @@A® GOOE@E otrzymat odpowiedZ na powyzsze
pismo. Zdaniem Prokuratury, ,zarzadzenie w przedmiocie wyrazenia zgody na widzenie
nie podlega doreczeniu a jedynie wydaniu”. Powotujgc sie na art. 100 § 4 Kodeksu
postepowania karnego (dalej: k.p.k.) Prokurator stwierdzit, Ze poniewaz Pani G4SA®
otrzymata zgode na widzenie z mezem, nie przystuguje jej zazalenie, ,stad brak podstaw
prawnych, aby zarzadzenie w tym przedmiocie doreczy¢”. Natomiast, w ocenie
Prokuratora, zgodnie z art. 157 § 1 k.p.k. ,zarzgdzenie w przedmiocie zgody na widzenie

nie podlega doreczeniu a jedynie wydaniu”.

Nie mozemy zgodzi¢ sie z argumentacjg przywotana w piSmie Prokuratora. W
doktrynie stowo ,wydanie” interpretowane jest bowiem jako doreczenie. Jak stusznie
stwierdzit J. Skorupka, ,gdy nie zachodzg warunki doreczenia w zwigzku z zaskarzaniem
orzeczenia, uwierzytelniony odpis orzeczenia nalezy doreczy¢ stronie i osobie, ktérej
ono bezposrednio dotyczy na podstawie art. 157 § 1 k.p.k. (zob. postanowienie SN z

16.07.2009 r, III KZ 51/09, LEX nr 515560)%. Przepis ten z uwagi na jego ogélny

LR. A. Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Tom 1. Komentarz do art. 1-166, Wolter
Kluwer, 2017.



charakter znajdzie zastosowanie zar6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak i

postepowaniu jurysdykcyjnym?2,

Natomiast przepis art. 100 § 4 k.p.k. nakazuje dorecza¢ postanowienia i
zarzadzenia, od ktoérych przystuguje srodek odwotawczy podmiotom uprawnionym do
whiesienia tego Srodka, a postanowienie konczgce postepowanie jego stronom, jezeli nie
byli obecni przy ogtoszeniu tych decyzji3. Helsiiska Fundacja Praw Cztowieka pragnie
rowniez zauwazy¢, ze zgodnie z § 189 pkt 3 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 7 kwietnia 2016 r. Regulaminu wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury: ,,Oryginal zarzadzenia o zgodzie na widzenie dorecza
sie¢ osobie odwiedzajacej, natomiast jego Kkopie pozostawia w aktach

podrecznych”.

Nalezy podkresli¢, Ze brak doreczenia zarzadzenia o zgodzie na widzenie z osobg
osadzong uniemozliwia przeprowadzenia takiego widzenia. Zapewnienie kontaktu ze
Swiatem zewnetrznym, w tym utrzymanie wiezi z rodzing, jest warunkiem
humanitarnego traktowania osadzonych. Warto podkre$li¢, ze ograniczenie kontaktu
osoby pozbawionej wolnoéci z najblizsza rodzing musi czyni¢ zado$¢ kryteriom
okreSlonym przez art. 8 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka. Tymczasowo
aresztowany ma prawo do poszanowania jego zycia rodzinnego, tym samym nalezy
umozliwi¢ mu utrzymywanie kontaktéw z najblizsza rodzina. Za L. Garlickim warto
powtérzy¢, Ze ograniczenie musi zawsze by¢é ,konieczne w demoKratycznym
spoteczenstwie”, tzn. musi odpowiadac ,naglgcej potrzebie spotecznej” i pozostawaé w
proporcji do celu, ktérego realizacji ma stuzy¢ (zob. wyr. ETPCz z 23.9.1998 w sprawie

McLeod p. Zjednoczonemu Krélestwu, par. 52; wyr. ETPCz w sprawie Messina, par. 64)4.

Majgc powyzsze na uwadze Helsiiska Fundacja Praw Cztowieka zwraca sie do
Pana Naczelnika z prosba o odniesienie sie do zaistniatej sytuacji. Uprzejmie prosimy o
udzielenie odpowiedzi na pytania, dlaczego Pani Agnieszka GR@B@® zastata poproszona

o pokrycie kosztéw doreczenia zarzadzenia o zgodzie na widzenia oraz czy taki zwyczaj

2 D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom 1. Komentarz aktualizowany, Wolters Kluwer, 2018

3R. A. Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz do art. 1-166, Wolters
Kluwer, 2017.

4 L. Garlicki, Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnoéci, Tom [, Komentarz do
artykutéw 1-18, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa, 2010, str. 534.



nalezy do statej praktyki Mazowieckiego Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do

Spraw Przestepczo$ci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej.

W imieniu Helsinskiej Fundacji Praw Cg’rowieka
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