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Helsiniska Fundacja Praw Czlowieka pragnie wyrazi¢ zaniepokojenie sytuacja
przedstawiong w publikacji Agnieszki Kublik, Wojciecha Czuchnowskiego i Marka
Kruczek: ,Dziwna $mier¢ Kosteckiego w wiezieniu. Kluczowy $wiadek ws. obyczajowej
afery na Podkarpaciu miatl tajemnicze $lady na szyi”, ktéra w dniu 12 sierpnia 2019 r.
ukazata sie na stronie internetowej Gazety Wyborczej'. Przedmiotowy artykut dotyczy
sprawy $mierci Dawida Kosteckiego w Areszcie Sledczym Warszawa-Biatoteka w dniu 2

sierpnia 2019 .
IL. Stan faktyczny

Jak wynika z doniesien medialnych, dnia 2 sierpnia 2019 r. okoto godziny 5:40 w
celi w AS Warszawa-Biatoteka wspétosadzeni znaleZli ciato Dawida Kosteckiego. Z relacji
wynika, Ze mezczyzna lezal na pryczy, a wokot szyi miat petle z przeécieradta. Na miejsce

zdarzenia zostata wezwana Prokuratura oraz biegly z zakresu medycyny sgdowe;.

1 Agnieszka Kublik, Wojciech Czuchnowski i Marek Kruczek, 12 sierpnia 2019 r., dostep:
http://wyborcza.pl/7,75398.2507851 2. dziwna-smierc-kosteckiego-w-wiezieniu-kluczowy-swiadek-
ws.html#S.main topic-K.C-B.1-1.1.duzy
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Przeprowadzono zewnetrzne ogledziny zwtok osadzonego i miejsca ich znalezienia.
Zostali réwniez przestuchani dwaj mezczyzni, ktérzy ujawnili ciato Dawida Kosteckiego i

poinformowali funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej o zdarzeniu.

Z notatki stuzbowej jednego z Prokuratoréw wynika, ze ciato zmartego mezczyzny
znajdowato sie na podlodze celi. ,Zostalo ono tam przeniesione z 16zka przez
funkcjonariuszy SW, ktorzy podjeli nieskuteczne dziatania resuscytacyjne. W obrebie
zwlok nie doszto do ujawnienia widocznych obrazen, ani §ladéw walki czy aktywnej
obrony”. W notatce napisano réwniez, ze na szyi mezczyzny znaleziono dwa $lady w
odlegto$ci 0,5 cm, ktére ,przypominajg $lady powstate w wyniku wktucia igty".
Zabezpieczono takze przes$cieradto, koc i trzy czeSci materaca, ktére znajdowaty sie w celi.
Prokurator podejrzewat, zZe ,teoretycznie mozliwym jest, ze znajdujg sie na nich $lady
substancji chemicznej, ktéra postuzyta do odurzenia denata, np. po ich wycieku ze

strzykawki”.

Zgodnie ze stanem faktycznym przedstawionym w artykule, przeprowadzono
sekcje zwlok zmartego mezczyzny w Zakltadzie Medycyny Sadowej w Warszawie. Jak
wynika z publikacji Gazety Wyborczej, podczas sekcji ,nie stwierdzono zmian urazowych
wskazujgcych na stoczong przed $miercig walke badz aktywng obrone”. Media donosza
co wiecej, Zze w protokole sekcji opisano$lady z tylu na szyi osadzonego, ale nie

odniesiono sie do tego jak powstaty.

Z informacji podanych przez dziennikarzy wynika, ze wstrzymany zostat pogrzeb
Dawida Kosteckiego, ktéry miat odby¢ sie w sobote 10 sierpnia 2019 r. Jak wynika z
publikacji pelnomocnik rodziny zmartego wnioskowat o ponowne przeprowadzenie
sekcji zwtok mezczyzny. W artykule napisano, ze Prokuratura Krajowa zaprzeczyta, aby
planowano powtoérne badanie ciata Dawida Kosteckiego. Zgodnie z wydanym przez organ
o$wiadczeniem: ,zostala dokonana sekcja zwtok zmartego, ktérej ustalenia nie budza
watpliwosci. Biegli patomorfolodzy bezsprzecznie stwierdzili, iZ przyczyna $mierci byto

samobdjstwo poprzez uduszenie”.
I11. Stan prawny

Helsinska Fundacja Praw Cztowieka jest organizacja pozarzadowsg, Kktérej
statutowym celem jest ochrona praw cztowieka. Nalezy podkreéli¢, Zze $mier¢ osoby
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pozbawionej wolnos$ci moze stanowi¢ potencjalne naruszenie art. 2 Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka (dalej: ETPCz, Konwencja). W kontekscie niniejszej sprawy
pragniemy poczyni¢ kilka systemowych uwag na temat gwarancji wynikajgcych z art. 2

Konwencji stanowigcego o prawie do zycia.

Po pierwsze, nalezy powtérzy¢ za L. Garlickim, Ze pozbawienie wolnoSci przez
funkcjonariuszy panstwowych oznacza przejecie przez nich odpowiedzialnosci za
zycie i integralnos¢ fizyczna danej osoby. Zaktada sie bowiem, ze - skoro juz doszto do
pozbawienia wolnoéci - to osoba taka pozostaje pod peina kontrolg panstwa i nie moze
stwarzaé zagrozen, o jakich méwi art. 2 ust. 2 EKPCz. Smier¢ osoby w jakikolwiek sposéb
pozbawionej wolnoéci rodzi po stronie panstwa obowigzek wykazania, ze jego
funkcjonariusze nie ponoszg za nig odpowiedzialno$ci. Odpowiedzialno$¢ panstwa
przybiera tu szerszy charakter, gdyz, obok generalnie przewidzianej przez art. 2 ust. 2
EKPCz odpowiedzialno$ci za ekscesywne uzycie ,Smiertelnej sity”, pojawia sie
odpowiedzialno$¢ za zaniedbania prowadzgce do utraty zycia spowodowanej dziataniami

0s6b trzecich, chorobg badz wypadkiem?.

Artykut 2 Konwencji zobowigzuje takze panstwo do wyjasnienia kazdego
przypadku utraty Zzycia, ktéry w sposdb oczywisty nie wynika z przyczyn naturalnych
(aspekt proceduralny prawa do zycia). W opinii ETPC, ,zdecydowanie niewystarczajgce
jest pozostawienie tylko cywilnoprawnych drég dziatania, bo nie dajg one mozliwosci
ukarania sprawcéw”3. Ponadto, ,postepowanie karne musi zosta¢ wszczete i prowadzone
z urzedu, gdy tylko wtadze powezma wiadomo$¢ o przypadku pozbawienia zycia”4 Samo
postepowanie za$ musi mie¢ charakter efektywny, tzn. musi by¢ prowadzone w sposéb
pozwalajgcy zar6wno na ustalenie przebiegu wypadkéw, jak i - ewentualne - oskarzenie
i ukaranie os6b odpowiedzialnych za bezprawne dziatania. Warto nadmieni¢, ze w
warunkach ponoszenia przez wladze pelnej odpowiedzialno$ci za zycie i zdrowie
cztowieka (np. pozbawienia wolnoéci) nieadekwatno$é¢ krajowego dochodzenia moze

doprowadzi¢ do konkluzji, Ze doszto do naruszenia art. 2 w aspekcie materialnyms>.

2 L. Garlicki (red.), Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci. Komentarz do
artykutéw 1-18, Tom. 1, Warszawa 2010, s. 81.

3 Wyrok ETPCz w sprawie Yasa p. Turcji (skarga nr 22495/93).

4 Zob. wyroki ETPCz w sprawach: Ergi p. Turcji (skarga nr 23818/94), Nachova i inni p. Butgarii (skargi
nr43577/98143579/98).

5 Wyrok ETPCz w sprawie Mojsiejew, par. 65.



V. Whnioski

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze artykut 2 EKPCz zobowigzuje panstwo do
powstrzymania sie przed umysinym i bezprawnym pozbawieniem zycia, ale takze do
podjecia niezbednych krokéw w celu ochrony jednostek. Ponadto, proceduralne
obowigzki wynikajace z art. 2 Konwencji zostaty okreslone przez Trybunat bardzo
szeroko, a ich niedopetnienie ze strony panstwa skutkowa¢ moze stwierdzeniem
naruszenia Konwencji. Helsifiska Fundacja Praw Cztowieka poleca zatem uwadze
powyzZsze rozwazania Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. Sprawa $mierci Dawida
Kosteckiego w Areszcie Sledczym Warszawa-Bialoteka powinna zosta¢ wyja$niona

wszechstronnie - tj. w spos6b odpowiadajacy powotanym wyzej standardom Trybunatu.

Majac powyzsze na uwadze, zwracamy sie do Pana Prokuratora z prosbg o
odniesienie sie do przedmiotowej sprawy oraz udzielenie Helsinskiej Fundacji Praw

Cztowieka informacji na temat wynikdéw toczgcego sie postepowania.

W imieniu Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka

Jff V‘T U«] 1~ 7 ! szwbﬁwt

W
\ YN\ (2[0//, . IJlmruiU[l{JdL} Praw .dO eka

S ~ “ lVKR{\E/TARZ A
g QLT i 1
< \ \ e Piotr Kladoczny
j . /",- —— 'g

J =~

2 , 3

..94,, &



