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I. WPROWADZENIE

Helsinska Fundacja Praw Cztowieka pragnie wyrazi¢ zaniepokojenie sytuacjg opisang
w publikacji kukasza Cieéli na tamach portalu Onet pt. ,Mieszkaniec Krotoszyna zmart podczas
interwencji policji. Dopalacze czy uduszenie?"1. Jak wynika z artykutu, 30-letni Tomasz Osifiski

zmart na poczatku marca w budzacych watpliwosci okolicznos$ciach.

IL. STAN FAKTYCZNY

Z doniesiefi prasowych wynika, ze dnia 3 marca 2021 r. matka Tomasza Osiriskiego
zadzwonila na numer alarmowy 112 po tym, gdy mezczyzna zazyt dopalacze i krzyczat, ze ,pali
go w gardle”. Jak wskazano w publikacji portalu Onetpl, matka mezczyzny liczy¢ miala, ze
,przyjada ratownicy medyczni i dadzg mu zastrzyk na uspokojenie”. W taki sposéb przebiegac
miala bowiem weczeéniejsza interwencja, w trakcie ktérej towarzyszacy ratownikom

funkcjonariusze dba¢ mieli jedynie o bezpieczenstwo 30-latka.

Tym razem jednak na miejsce miato przyjecha¢ najpierw czterech policjantow, ktérzy -
gdy rodzina mezczyzny wyszta z pokoju - mieli skué¢ go kajdankami, a nastgpnie przyciskac jego
klatke piersiows i twarz do t6zka. Gdy pan Osifiski kleczal na ziemi z twarzg wcisnigta w materac,

policjanci mieli sta¢ na jego nogach i klecze¢ na jego plecach. Kiedy po kilkudziesigciu minutach

1 L. Cieéla, Mieszkaniec Krotoszyna zmart podczas interwencji policji. Dopalacze czy uduszenie?, Onet.pl
18.05.2021 r., hitps:/ Awiademosclonetpl/poznan/krotoszyn-zmark podezas-interwencji-policii-

stedztwo/2nfj1dt (dostep: 24.05.2021 r.).
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przyjechali ratownicy medyczni, z mezczyzng miato juz nie by¢ kontaktu, a policjanci mieli
wymuszac¢ na nich jak najszybsze podanie zastrzyku, choé¢ meZczyzna mial juz wowczas nie

oddycha¢ i byl siny. Pomimo préby reanimacji nie udalo sie przywréci¢ czynnosci zyciowych.

Z doniesien medialnych wynika ponadto, ze zgodnie ze stanowiskiem przedstawionym
przez rzecznika krotoszynskiej Policji, przed przyjazdem ratownikéw z 30-latkiem byt kontakt
stowny, a on sam byt pobudzony do momenty przyjazdu ratownikéw - stracil przytomnosé
dopiero po podaniu mu zastrzyku. Z wersjg przedstawiong przez Policj¢ nie zgodzit sie
petnomocnik rodziny zmartego, adw. Tomasz Terpinski, ktory zwrécit uwage, ze komunikat byt

przedwczesny.

III. STAN PRAWNY

Helsiniska Fundacja Praw Cztowieka jest organizacjg pozarzgdows, ktérej statutowym
celem jest ochrona praw cztowieka. Nalezy podkresli¢, Ze $mier¢ osoby pozbawionej wolnosci
(w tym osoby faktycznie pozbawionej wolnosci w trakcie policyjnej interwencji) moze stanowic¢
potencjalne naruszenie art. 2 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka (dalej: EKPC, Konwencja),

stanowigcego o prawie do zycia.

Zgodnie z art. 2 EKPC, prawo kazdego cztowieka do Zycia jest chronione i nikt nie moze
by¢ umyslnie pozbawiony zycia. Prawo do ochrony zycia, podobnie jak wolnos¢ od tortur,
nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania, stanowi jedno z najwazniejszych praw
gwarantowanych w Konwencji, nie moze by¢ derogowane, a wszelkie ograniczenia muszg by¢

rozumiane jak najbardziej Scisle2.

Za L. Garlickim podkre$lenia wymaga, Ze pozbawienie wolno$ci przez funkcjonariuszy
panstwowych oznacza przejecie przez nich odpowiedzialnosci za zycie iintegralnos¢
fizyczng danej osoby. Zaklada sie bowiem, ze — skoro juz doszto do pozbawienia wolnosci - to
osoba taka pozostaje pod petng kontrolg panstwa i nie moze stwarza¢ zagrozen, o jakich méwi
art. 2 ust. 2 EKPC3. W przypadku $mierci osoby znajdujgcej sie pod kontrolg panstwa, Europejski
Trybunat Praw Cztowieka (dalej: ETPC, Trybunat) przyjmuje domniemanie, zZe doszto do niej
w wyniku dzialan funkcjonariuszy - ciezar przekonujgcego wykazania, ze byto inaczej, spoczywac
bedzie na panstwie4. Obowiazek ten rozciaga sie na przedstawienie spojnego i przekonujgcego
ciggu wydarzen oraz odpowiednich dowodéw $wiadczacych o prawdziwosci przedstawionej

2 Wyrok ETPC z dnia 27.09.1995 r. w sprawie McCann i inni przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, skarga nr

18984/91, §§ 146-147.
3 L. Garlicki (red.), Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. Komentarz do

artylkutéow 1-18, Tom. 1, Warszawa 2010, s. 81.
4 Wyrok ETPC z dnia 27.06.2000 r. w sprawie Salman przeciwko Turcji, skarga nr 21986,/93, § 100.




przez funkcjonariuszy wersji wydarzen . Odpowiedzialno$¢ panstwa przybiera tu szerszy
charakter, gdyz, obok generalnie przewidzianej przez art. 2 ust. 2 EKPC odpowiedzialnosci za
ekscesywne uzycie ,$miertelnej sity”, pojawia sie odpowiedzialno$¢ za zaniedbania prowadzgce

do utraty zycia spowodowanej dziataniami oséb trzecich, chorobg bgdZ wypadkiem®.

Z art. 2 EKPC wynika nie tylko ogélny materialny obowigzek ochrony zycia ludzkiego
i $cisle z nim powigzany zakaz pozbawiania zycia, ale i proceduralny obowigzek przeprowadzenia
efektywnego $ledztwa w kazdym przypadku, gdy zachodzi podejrzenie, ze doszio do naruszenia
obowiazku materialnego’. Konwencja zobowigzuje panistwo do wyjasnienia kazdego przypadku
utraty zycia, ktéry w sposéb oczywisty nie wynika z przyczyn naturalnych. Zakaz pozbawiania
zycia przez funkcjonariuszy pahstwowych bytby bowiem praktycznie nieefektywny, gdyby nie

istniata procedura, w ktérej mozliwa bylaby ocena kazdego przypadku uzycia ,smiertelnej sity”s.

Jak podkresla ETPC ,postepowanie karne musi zosta¢ wszczete i prowadzone z urzedu,
gdy tylko wtadze powezmag wiadomo$é o przypadku pozbawienia zycia™. Samo postepowanie za$
musi mie¢ charakter efektywny, tzn. musi by¢ prowadzone w sposéb pozwalajacy zarowno na
ustalenie przebiegu wypadkéw, jak i — ewentualne - oskarzenie i ukaranie os6b odpowiedzialnych
za bezprawne pozbawienie zycia. Warto nadmieni¢, ze w warunkach ponoszenia przez wiladze
pelnej odpowiedzialnoéci za zycie i zdrowie cztowieka (np. pozbawienia wolnosci)
nieadekwatnos¢ krajowego dochodzenia moze doprowadzi¢ do konkluzji, Ze doszto do naruszenia
art. 2 w aspekcie materialnym1¢. Naruszeniem proceduralnego obowigzku rzetelnego Sledztwa
beda m.in. sytuacje, gdy prowadzacy postepowanie beda osobami bezposrednio
wspblpracujgcymi z osobami podejrzanymi 11, zaniechanie przeprowadzenia czynnosci
niezbednych dla wyjasnienia okolicznosci sprawy?2, jak réwniez niewystarczajagco krytyczna

ocena wersji wydarzen przedstawionej przez podejrzanych funkcjonariuszy?s.

Smieré cztowieka nie bedzie uznana za sprzeczng z tym artykutem wylgcznie

w enumeratywnie wymienionych w art. 2 ust. 2 Konwencji sytuacjach, o ile wynika ona

S Wyrok ETPC z dnia 26.02.2008 r. w sprawie Mansuroglu przeciwko Turcji, skarga nr 43443/98, § 80.

6 L. Garlicki, Konwencja..., tamze.

7 Wyrok ETPC z dnia 30.03.2016 r. w sprawie Armani da Silva przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, skarga
nr 5878/08, § 229.

8 Wyrok ETPC w sprawie Armani da Silva..., § 230.

9 Zob. wyrok ETPC z dnia 28.07.1998 r. w sprawie Ergi przeciwko Turcji, skarga nr 23818/94, z dnia
6.07.2005 r. w sprawie Nachova i inni przeciwko Butgarii, skargi nr 43577/98143579/98.

10 Wyrok ETPC z dnia 24 marca 2009 r. w sprawie Mojsiejew przeciwko Polsce, skarga nr 11818/02, § 65.

11 Wyrok ETPC z dnia 15.05.2007 r. w sprawie Ramsahai i inni przeciwko Holandii, skarga nr 52391/99,
§§ 335-341.

12 Wyrok ETPC z dnia 4.04.2006 r. w sprawie Sergey Shevchenko przeciwko Ukrainie, skarga nr 32478/02,
§§ 72-73, wyrok ETPC z dnia 20.05.1999 . w sprawie Ogur przeciwko Turcji, skarganr 21594/93, §§ 90-93.
13 Wyrok ETPC z dnia 8.04.2004 r. w sprawie Ozalp i inni przeciwko Turcji, skarga nr 3245 7/96, § 45.



z hezwzglednie koniecznego uzycia sity. ,Bezwzgledna konieczno$¢” w tym zakresie oznacza
w szczegblnosei  koniecznoéé rygorystycznej oceny, czy takie uzycie sity byto Scisle
proporcjonalne do zamierzonego celu (wymienionego w art. 2 ust. 2 EKPC - obronie przed
bezprawng przemoca, zgodnego z prawem zatrzymania, zgodnych z prawem dziatan podjetych
wcelu thumienia zamieszek lub powstania). Braé naleiy pod uwage réwniez catoksztait
okolicznosci towarzyszacych danej sytuacji, w tym réwniez mozliwo$¢ kontrolowania sytuacji
przez funkcjonariuszy czy przygotowania sig do interwencji i zaplanowania jej przebiegu't. Ocena
ta powinna zmierzaé réwniez do ustalenia, czy wiadze publiczne podjely nalezyte starania w celu

minimalizowania ryzyka dla zZycia oséb, w sprawie ktérych interweniowano?s.

IV. PODSUMOWANIE

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, w swietle doniesiefi medialnych, $mier¢ Tomasza
Osinskiego budzié moze powazne watpliwosci pod katem art. 2 Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka, stanowigcego o ochronie zZycia czlowieka. Konwencja, zobowigzujgc pafstwo do
powstrzymania sie przed umys$lnym i bezprawnym pozbawieniem Zycia, przenosi na panstwo
ciezar opieki nad jednostkg pozbawiong wolnosci, a w razie jej Smierci - naklada na nie réwniez
obowiazek wszechstronnego wyjasnienia okolicznoéci oraz pociggnigcia ewentualnych winnych
do odpowiedzialnoéci. Z tego wzgledu zwracamy si¢ do Pana Komendanta z uprzejma prosba

o zbadanie przedmiotowej sprawy i poinformowanie Fundacji o poczynionych ustaleniach.

W imieniu Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka
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14 Wyrok ETPC w sprawie McCann i inni..., §§ 149-150, wyrok ETPC z dnia 9.10.1997 r. w sprawie

Andronicou i Constantinou przeciwko Cyprowi, skarga nr 25052/94, § 182.
15 Wyrok ETPC w sprawie Bubbins przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu, skarga nr 50196/99, § 141.



