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Tymczasowe aresztowanie przez ponad rok? Obywatel Rumunii domaga sie
odszkodowania, eksperci wskazuja na systemowy problem

31 stycznia (pigtek) odbedzie sie pierwsza rozprawa o odszkodowanie i zadoscuczynienie ws.
obywatela Rumunii, zatrzymanego na lotnisku w Warszawie i tymczasowo aresztowanego na okres
ponad jednego roku na podstawie czerwonej noty Interpolu. Wedtug Helsinskiej Fundacji Praw
Cztowieka zastosowanie tego srodka zapobiegawczego byto w tym przypadku niestuszne, a okres
aresztowania zbyt dtugi. Eksperci Fundacji wskazujg na systemowy problem naduzywania procedury
tymczasowego aresztowania w Polsce i powotuja sie na rekomendacje organéw miedzynarodowych.
Obywatela Rumunii reprezentuje pro bono Kancelaria Adwokacka Bogumit Zygmont i Adwokaci na
prosbe HFPC.

Pan C., obywatel Rumunii, przez wiele lat pracowat w miedzynarodowych korporacjach. W dniu 16
sierpnia 2017 r., w trakcie podrdzy do Rumunii, zostat zatrzymany na Okeciu na podstawie wpisu w
bazie danych Miedzynarodowej Organizacji Policji Kryminalnej (tzw. czerwonej noty) dokonanego
przez wtadze Kataru, w celu zatrzymania i zastosowania tymczasowego aresztowania oraz ekstradycji.
W zwigzku z wystawiong czerwong notg Interpolu, Prokuratura Okregowa w Warszawie w dniu 17
sierpnia 2017 zawnioskowata o zastosowanie wobec C. tymczasowego aresztowania, argumentujac, ze
mezczyzna zostat skazany w maju 2015 roku w Katarze za wydanie nierzeczywistego
(niefinansowanego) czeku. Dzien podziniej Sad Okregowy w Warszawie zastosowat wobec C.
tymczasowe aresztowanie, ktére byto konsekwentnie przedtuzane az do 4 pazdziernika 2018 r. W toku
posiedzenia, w przedmiocie stosowania izolacyjnego srodka zapobiegawczego, C. nie przyznat sie do
winy i nie wyrazit zgody na wydanie go wtadzom Kataru. Twierdzit m.in., ze nie mdgt popetnic
zarzucanego mu przestepstwa, gdyz nie bylo go wtedy w Katarze, o czym sSwiadczy stempel w
paszporcie, poswiadczajacy jego wyjazd z Kataru w dniu 9 marca 2015.

Postepowanie w sprawie wydania C. do Kataru

W dniu 25 wrzesnia 2017 r. Prokuratura Okregowa w Warszawie zawnioskowata do Sgdu Okregowego
o wydanie postanowienia o dopuszczalnosci ekstradycji do Kataru. W listopadzie 2017 Sad Okregowy
potwierdzit prawng dopuszczalnos¢ przekazania C. katarskim organom wymiaru sprawiedliwosci, ale
w lutym 2018 Sad Apelacyjny w Warszawie, po rozpoznaniu zazalenia C., uchylit orzeczenie Sadu
Okregowego i przekazat mu sprawe do ponownego rozpoznania. W toku ponownego postepowania
Sad Okregowy wystgpit, w kwietniu 2018 r., do wtadz Kataru z prosbg o nadestanie wyjasnien, co do
prawomocnosci orzeczenia zapadtego wobec C. Wtadze Kataru po uptywie ponad miesigca oznajmity,
ze kara trzech lat pozbawienia wolnosci oraz grzywna orzeczone zostaty wyrokiem zaocznym, od
ktérego mozna sie odwotac. Jest to wiec kara nieprawomocna i nie podlega wykonaniu.

Po uzyskaniu tej odpowiedzi Sgd Okregowy, w czerwcu 2018 r., ponownie stwierdzit prawng
dopuszczalnos¢ przekazania C. do Kataru. W dniu 4 pazdziernika 2018 r. Sad Apelacyjny uchylit jednak
to postanowienie i orzekt, ze brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku prokuratury w tym
przedmiocie. Sad Apelacyjny uchylit tez stosowanie wobec C. tymczasowego aresztowania,
uzasadniajgc swojg decyzje nieprawomocnoscig katarskiego wyroku i stanem przestrzegania praw
cztowieka w Katarze. Sad zwrdcit tez uwage na brak umowy miedzy Polska i Katarem regulujgcej tryb i
warunki wydania $ciganych oraz fakt, ze przestepstwo zarzucane C. miato charakter skarbowy. Tego
samego dnia SA wydat nakaz zwolnienia Pana C. z aresztu.
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Whniosek o odszkodowanie i zado$cuczynienie

W dniu 3 pazdziernika 2019 r. Kancelaria Adwokacka Bogumit Zygmont i Adwokaci, dziatajgc pro bono
na prosbe Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka wystosowata do Sadu Okregowego w Warszawie
whniosek o odszkodowanie i zadoséuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w
okresie od dnia 16 sierpnia 2017 r. do 4 pazdziernika 2018 r. We wniosku petnomocnicy pana C. wnieéli
0 zasadzenie na rzecz pana C. tytutem odszkodowania za doznang szkode i zados$¢uczynienia za
doznang krzywde w kwocie 2 210 464 zt. Kwota ta sktada sie z kwoty odszkodowania za niewatpliwie
niestuszne tymczasowe aresztowanie oraz jego bezposrednie skutki, w tym utrate zarobku i pozycji na
rynku pracy (1587 964 zt) oraz z kwoty zados¢uczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie za okres 415 dni (622 500 z1). Pierwsze posiedzenie w sprawie odbedzie sie w dniu 31
stycznia 2020 r.

,Zaangazowanie HFPC w sprawe wynika nie tylko z dtugiego czasu stosowania tymczasowego
aresztowania wobec pana C., ale i z tego, ze obrazuje ona problemy zwigzane z naduzywaniem
mechanizmu czerwonej noty Interpolu” — méwi dr Katarzyna Wisniewska, Koordynatorka Programu
Spraw Precedensowych w Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka. W uchwale z kwietnia 2017 na
nieprawidtowosci w tym zakresie zwrdcito uwage Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy.
Wskazato w niej, ze w ostatnich latach doszto do znaczgcego wzrostu liczby wydanych czerwonych not.
Wiele z nich byto motywowanych politycznie i stuzyto do ograniczania wolnosci stowa lub
przesladowania opozycji za granicg. Zgromadzenie Parlamentarne zaapelowato wiec do Interpolu o
podjecie dziatan, ktére zapobiegtyby takim dziataniom.



