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Tematyka przeprowadzania dowodow uzyskanych z naruszeniem prawa, z nielicznymi wyjatkami, nie znaj-
duje silnego odzwierciedlenia w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, Sadu Najwyzszego i polskich
sadow powszechnych. Do 2013 r. Kodeks postepowania karnego nie zawieral odpowiednich regulacji stwa-
rzajacych podstawy do odmowy przeprowadzenia dowodow uzyskanych z naruszeniem prawa. Zmiany
wprowadzone w 2016 r. znaczaco zmienily te sytuacje, wprowadzajac mechanizm odwroconego zakazu
dowodowego, ktory to, zgodnie z intencjami ustawodawcy, zmusza¢ miat sady do przeprowadzania dowo-
dow o watpliwym charakterze.

Niniejsze opracowanie stanowi wybor standardow oraz orzeczen, ktore moga okazac sie pomocne
przy obronie przed wprowadzeniem do postepowania dowodow uzyskanych z naruszeniem prawa. Ana-
lizy HFPC wskazuja, ze sytuacje te, wbrew intuicyjnym przeczuciom, maja stosunkowo czesty charakter
na gruncie krajowego postepowania karnego. Mimo to nie znajduja one jednak silnego odzwierciedlenia
w orzecznictwie polskich sadow.

Liczymy, ze wymienione orzeczenia stana si¢ inspiracja do kwestionowania przez prawnikow zasad
dopuszczalnosci dowodow. Przyczynia sie tym samym do rozwoju krajowych i miedzynarodowych standar-
dow w tej mierze, prowadzac do rozwoju polskiej judykatury, zadawania pytan prejudycjalnych w oparciu
o prawo Unii Europejskiej oraz szersze wykorzystanie skargi do Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.



KONSTY TUCJA
RZECZPOSPOLITEJ
POLSKIEJ

ART.2

RZECZPOSPOLITA POLSKA JEST DEMOKRATYCZNYM
PANSTWEM PRAWNYM, URZECZYWISTNIAJACYM ZASADY
SPRAWIEDLIWOSCI SPOtECZNEJ.

ART.7

Zaufanie obywatela do panstwa

[Z]asada ochrony zaufania obywatela do panstwa i do prawa, okreslana takze jako zasada lojalnosci panstwa
wobec obywatela, wyraza si¢ w takim stanowieniu i stosowaniu prawa, by nie stawalo si¢ ono swoista putap-
ka dla obywatela i aby mogt on uktada¢ swoje sprawy w zaufaniu, iz nie naraza sie na prawne skutki, ktorych
nie mogl przewidzie¢ w momencie podejmowania decyzji i dziafan (...)

Wyrok TK z7.02.2001 r, K 27 /00, OTK 2001, nr 2, poz. 29.

Zaufanie obywatela do panstwa, wymog efektywnosci procedur kontrolujacych stosowanie czyn-
nosci operacyjno-rozpoznawczych

Uznanie, ze wladze publiczne moga gromadzi¢ w sposob tajny informacje na temat obywatela w ramach
czynnosci operacyjnych (a wiec zbiera¢ takze rozmaite plotki i pomowienia obok informacji o faktach),
a nastepnie udostepniac je, kierujac si¢ interesami politycznymi, pozostaje w sprzecznosci z zasada zaufa-
nia obywatela do panistwa, majaca podstawowe znaczenie w demokratycznym panstwie prawnym. Dlatego
procedury kontrolne (co do celu i zakresu kontroli operacyjnej) musza by¢ rygorystyczne i efektywne. Na-
lezy takze zaznaczy¢, ze ograniczenie czy nawet wylaczenie sadowej kontroli czynnosci operacyjno-rozpo-
znawczych nie musi samo przez sie swiadczy¢ o naruszeniu standardu demokratycznego panstwa prawa.

Wyrok TK z 12.12.2005 r, K 32/04, OTK-A 2005, nr 11, poz. 132.

ORGANY WtADZY PUBLICZNEJ DZIALAJA NA PODSTAWIE
| W GRANICACH PRAWA.

Wymog pozyskiwania dowodow zgodnie z prawem

Gwarancje te (wymienione w art. 2, 7 i 45 ust. 1 Konstytucji — przyp. red.) niewatpliwie obejmuja koniecz-
nos$¢ rozstrzygania kazdej sprawy na podstawie takich dowodow, ktore w ramach konkretnego systemu
procesowego sa prawem przewidziane badz z nim niesprzeczne, a wiec legalne.

Postanowienie SN z30.11.2010 r,, Il KK 152/10, OSNKW 2011, nr 1, poz. 8.

Wymog pozyskiwania dowodow zgodnie z prawem

Wartosci chronione przez art. 5 i art. 7 Konstytucji (ochrona wolnosci i praw czlowieka i obywatela oraz
zasada Panstwa Prawnego), a w szczegolnosci nalozone przez ustawe zasadnicza w art. 9 zobowiazanie, ze
Rzeczpospolita Polska przestrzega wiazacego ja prawa miedzynarodowego, czyni niedopuszczalnym wyko-
rzystywanie przez organy panstwowe — pod jakakolwiek postacia oraz w jakiejkolwiek formie i celu — infor-
macji o obywatelach, ktore sa pozbawione atrybutu legalnosci. Gwarancja przestrzegania tych wartosci jest
zakaz wykorzystywania takiej wiedzy, nawet w sposob posredni, do pozniejszej procesowej jej legalizacii.

Wyrok SA w Bialymstoku z 18.03.2010 ., Il AKA 18710, OSAB 2010, nr 1, poz. 32-39.
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ART.42

Wyjatki od zasady swobody dowodzenia w postepowaniu karnym

Zgodnie z obowiazujaca w polskim procesie karnym zasada swobody dowodzenia w postepowaniu do-
wodowym dopuszczalne jest przeprowadzenie wszelkich czynnosci dowodowych, z wyjatkiem czynnosci
objetych zakazem ich przeprowadzania.

Wyrok SN z2.02.2016 r, IV_KK 346/14, Biul.PK 2016, nr 1-3, poz. 79-88.

Swoboda dowodzenia w postepowaniu karnym

Organy postepowania karnego nie maja calkowitej swobody w doborze i wykorzystaniu srodkow, metod
i sposobow dowodzenia, gdyz dzialania te podlegaja licznym konstytucyjnym i ustawowym ograniczeniom,
a niektore z nich sa bezwzglednie zabronione (zakazane). (...) Konstytucyjne wymogi dzialania organéw
postepowania karnego sprawiaja, ze gromadzenie dowodow musi odbywac si¢ w sposob okreslony w k.p.k.,
przez co nalezy rozumiec¢ zgodnos¢ przeprowadzanych czynnosci dowodowych z ich celem i przestankami,
a takze podmiotowymi, przedmiotowymi i temporalnymi granicami okreslonymi w ustawie procesowej.

Wyrok SA we Wroctawiu z 11.09.2013 r, I AKA 249/13, LEX nr 1378924.

Wymog systemowej wykladni przy ustalaniu tresci zakazéw dowodowych

Fakt, ze Kodeks postepowania karnego, ustawa o Policji ani inne ustawy wprost nie przewiduja dyskwalifi-
kacji procesowej takich ,pierwotnie skazonych” dowodow, jak czyni to np. art. 171 § 7 k p.k., niczego w oma-
wianym zakresie (dyskwalifikacji dowodow uzyskanych z naruszeniem art. 19 ustawy o Policji — przyp. aut.)
nie zmienia. Ustawodawca nie zaklada przeciez niezgodnego z prawem dziatania swoich funkcjonariuszy
i nie musi na taki wypadek okresla¢ skutkow takich zachowan w dziedzinie prawa dowodowego, kiedy te
mozna jednoznacznie wyprowadzi¢ z analizy calego systemu prawa ksztaltujacego zasady odpowiedzialno-
sci karnej wszystkich obywateli.

Postanowienie SN z30.11.2010 r, [ll KK 152/10, OSNKW 2011, nr 1, poz. 8.

Interes spoleczny, a ustalenia faktyczne oparte na dowodach uzyskanych niezgodnie z prawem

Nie jest mozliwe zaakceptowanie sytuacji, w ktorej funkcjonariusze demokratycznego panstwa, funkcjona-
riusze wladzy publicznej, mogliby gromadzi¢ dowody wbrew obowiazujacemu prawu, natomiast zgodnie
z prawem, na podstawie wlasnie tych dowodow, obywatele mieliby ponosic¢ odpowiedzialnos¢ karna. Kazde
panstwo odpowiada za bezprawna dziatalnos¢ swoich funkcjonariuszy stuzb specjalnych, a tej odpowie-
dzialnosci nie moze wylacza¢ powolywanie si¢ na interes spoleczny w zwalczaniu przestepczosci.

Postanowienie SN z 19.03.2014 r, Il KK 265713, OSNKW 2014, nr 9, poz. 71.

UST. 2 KAZDY, PRZECIW KOMU PROWADZONE JEST
POSTEPOWANIE KARNE, MA PRAWO DO OBRONY WE
WSZYSTKICH STADIACH POSTEPOWANIA. MOZE ON

W SZCZEGOLNOSCI WYBRAC OBRONCE LUB NA ZASADACH
%PEJRREZSEL[C))LIJ\IYCH W USTAWIE KORZYSTAC Z OBRONCY

Okolicznosci wylaczajace swobode wypowiedzi oraz podatnosc na pokrzywdzenie a brak obroncy
podczas pierwszego przestuchania

Brak obroncy w wypadkach okolicznosci utrudniajacych obrone (art. 79 § 2 k.p.k.), podczas pierwszego
przestuchania podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym, nie moze stanowic¢ przeszkody do wy-
korzystania na rozprawie zlozonych w takich warunkach wyjasnien, o ile nie wystapily inne okolicznosci
wylaczajace swobode wypowiedzi, czy obiektywnie istniejaca podatnos¢ podejrzanego na pokrzywdzenie.

Postanowienie SN z 27.06.2017 ., Il KK 82/17, LEX nr 2338030.
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ART. 45
UST.1

Podatno$¢ na pokrzywdzenie a brak obroncy podczas pierwszego przestuchania

Brak obroncy podczas pierwszego przestuchania podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym (art. 300
1301 k.p.k.) nie stanowi sam przez sie — ze wzgledu na tres¢ art. 6 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 3 lit. ¢ Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka z 1950 1. — przeszkody do wykorzystania na rozprawie zfozonych w takich warun-
kach jego wyjasnien, o ile nie wystapita obiektywnie istniejaca podatnos¢ podejrzanego na pokrzywdzenie.

Postanowienie SN z5.04.2013 r, Il KK 327 /12, OSNKW 2013, nr 7, poz. 60.

Podatnos$¢ na pokrzywdzenie a brak obroncy podczas pierwszego przestuchania

Ztresci orzeczen zapadlych przed Europejskim Trybunatem Praw Czlowieka nie da si¢ wyprowadzi¢ wnio-
sku, ze w zamysle tego organu bylo wprowadzenie generalnego wymogu zapewnienia obecnosci obroncy
podczas pierwszego przestuchania kazdego podejrzanego pod rygorem niedopuszczalnosci wykorzystania
na rozprawie ztozonych przez niego wyjasnien. Z przywotanych wyrokow wynika, ze Trybunalowi chodzi
o konieczna obecnos¢ obroncy w sytuacjach obiektywnie istniejacej podatnosci podejrzanego na pokrzyw-
dzenie, np. z uwagi na jego wiek czy bezradnos¢ wywotana czynnikami spotecznymi lub stanem zdrowia
(w tym uzaleznieniem od narkotykow lub alkoholu).

Wyrok SA w Katowicach z 6.04.2017 r, Il AKA 15717, LEX nr 2343419.

Podatnos¢ podejrzanego na pokrzywdzenie, brak obroncy podczas pierwszego przestuchania a do-
puszczalno$c¢ oparcia ustalen faktycznych na dowodzie z samooskarzenia

W sytuaciji, gdy podstawa ustalenia sprawstwa podejrzanego jest samooskarzenie w postepowaniu przy-
gotowawczym, ktore nie zostalo nastepnie podtrzymane w postepowaniu rozpoznawczym przez sadem,
nalezy zachowac szczegolny, podwyzszony standard oceny takiego dowodu, zwlaszcza, gdy zarzuconym
przestepstwem jest zbrodnia zabojstwa i brak jest innych dowodow wskazujacych bezposrednio na spraw-
stwo podejrzanego, a dodatkowo wykazuje on cechy uposledzenia umystowego (chocby miato charakter
nieznaczny), zas w czynnosciach procesowych przeprowadzanych w postepowaniu przygotowawczym
nie bral udziatu profesjonalny obronca. Cho¢ obowiazujacy kodeks postgpowania karnego nie wyklucza
mozliwosci dokonywania ustalen faktycznych w oparciu o wyjasnienia zawierajace samooskarzenie zfozone
w wyzej opisanych warunkach, moga wowczas powsta¢ watpliwosci co do dochowania standardow wyni-
kajacych z zasady nemo se ipsum accusare tenetur, ktére powinny byc¢ szczegofowo rozwazone przez sad.
Generalne kwestionowanie mozliwosci dokonywania takich ustalen pozostaje w sferze — by¢ moze wartych
rozwazenia — postulatow de lege ferenda.

Postanowienie SN z 23.06.2016 ., Il KK 39/16, LEX nr 2080524.

KAZDY MA PRAWO DO SPRAWIEDLIWEGO | JAWNEGO
ROZPATRZENIA SPRAWY BEZ NIEUZASADNIONEJ
Z\WEOKI PRZEZ WEASCIWY, NIEZALEZNY, BEZSTRONNY
| NIEZAWISEY SAD.

Przewidywalnosc¢ rozstrzygniecia jako element prawa do sadu

W prawie do sadu, gwarantowanym przez art. 45 ust. 1 Konstytucji, znajduje si¢ takze i ten jego szczegol-
ny aspekt, jakim jest moznos¢ przewidywania w granicach prawa korzystnego dla siebie rozstrzygniecia.
Inaczej mowiac, prawo do sadu rozumiane jako prawo dostepu do sadu zawiera w sobie i ten aspekt, ktory
taczy sie z moznoscia samodzielnej oceny szans na korzystne dla siebie rozstrzygniecie sprawy w $wietle
obowiazujacego porzadku prawnego. Zaklada to zatem pewien stopien przewidywalnosci rozstrzygniecia,
bez ktorego prawo dostepu do sadu bytoby w istocie fikcja. Tak rozumiana ocena ksztattowania si¢ przyszle-
go rozstrzygnigcia oparta jest na znajomosci prawa materialnego i orzecznictwa z nim zwiazanego jakie,
zdaniem zainteresowanego, z dana sprawa sa zwiazane.

Wyrok TK z 17.10.2000 r, SK 5/99, OTK 2000, nr 7, poz. 254.
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— Rzetelnos¢ postepowania a stosowanie art. 168a k.p.k.
Art. 168ak p.k. nie moze stanowi¢ podstawy prawnej przeprowadzenia dowodu uzyskanego z naruszeniem prze-
pisow postepowania lub za pomoca czynu zabronionego, jezeli przeprowadzenie takiego dowodu czynitoby pro-
ces nierzetelnym w rozumieniu art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci.

Postanowienie SN z 26.06.2019r, IV_ KK 328718, OSNKW 2019, nr 8, poz. 46.

—+  Dowod uzyskany z naruszeniem przepisow Konstytucji
Dowdd moze zosta¢ uznany za niedopuszczalny, jezeli zostal uzyskany z naruszeniem przepisow postepo-
wania lub za pomoca czynu zabronionego przy jednoczesnym naruszeniu przepisow Konstytucji RP (np.
art. 30,47,49 czy 51). W takiej sytuacji ograniczenie ustawowe wyrazone zwrotem ,wylacznie na tej podsta-
wie, ze zostal uzyskany z naruszeniem przepisow postepowania lub za pomoca czynu zabronionego” (art.
168a k.p.k.) nie ma zastosowania.

Wyrok SA we Wroctawiu z 27.04.2017 r, Il AKA 213/16, LEX nr 2292416.

—+  Wykladnia art. 168a k.p.k.

Wykladnia jezykowa przepisu art. 168a k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym od dnia 15 kwietnia 2016 r. po-
zwala na stwierdzenie, ze wyslowionym tam zakazem dowodowym objete sa nastepujace grupy dowodow:
1) uzyskane z naruszeniem przepisow postepowania w zwiazku z pelnieniem przez funkcjonariusza pu-
blicznego obowiazkow stuzbowych; 2) uzyskane za pomoca czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 1
§ 1 kk. wzwiazku z pelnieniem przez funkcjonariusza publicznego obowiazkow stuzbowych; 3) uzyskane
za pomoca czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 kk. i z naruszeniem przepiséw postepowania
w zwiazku z pelnieniem przez funkcjonariusza publicznego obowiazkow stuzbowych; 4) uzyskane za po-
moca czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 k.k., w wyniku: zabojstwa, umyslnego spowodowa-
nia uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolnosci.

Wyrok SA we Wroctawiu z 22.11.2017 r, Il AKA 224 /17, LEX nr 2464913.

—+  Nielegalna prowokacja policyjna a rzetelnos$¢ postepowania
W demokratycznym panstwie prawnym przeprowadzenie prowokacji operacyjnej bez dochowania pod-
stawowych wymogow ustawowych jest bezprawnym, nielegalnym dziataniem nie mogacym wywolywa¢
zadnych skutkow prawnych w sferze dowodowej, bo — jak juz uprzednio wskazal Sad — materialy operacyj-
ne uzyskane nielegalne nie moga stanowic podstawy ustalen faktycznych w rzetelnym respektujacym reguly
art. 6 Konwencji procesie sadowym.

Wyrok SA w Warszawie z 26.04.2013 ., Il AKA 70/13, LEX nr 1322733.

ART.47 KAZDY MA PRAWO DO OCHRONY PRAWNEJ ZYCIA
PRYWATNEGO, RODZINNEGO, CZCI | DOBREGO IMIENIA
ORAZ DO DECYDOWANIA O SWOIM ZYCIU OSOBISTYM

—+  Wykorzystanie dowodow z nielegalnych czynnosci operacyjno-rozpoznawczych

Dajac mozliwos¢ wykorzystywania w sposob nieograniczony rezultatow dziatan operacyjnych, rowniez
tych nielegalnych, wlaczajac je okrezna droga w material procesowy, legalizowaloby sie de facto bezprawne
dziatania organow panstwa w imie walki z przestepczoscia, a obrazujac dosadniej — otwieraloby $ciezke do
stosowania podstuchow ,totalnych; gromadzenia w ten sposob wszystkich mozliwych informacji o obywa-
telach, by nastepnie — pod pozorem legalnosci — przeksztalcac¢ te wiedze na material procesowy, stuzacy do
walki z przestepczoscia. Takie dzialanie nie mialoby nic wspolnego ze standardami cywilizowanego pan-
stwa, stanowiac niebywate pole do naduzy¢, charakteryzujacych systemy totalitarne.

Wyrok SA w Biatymstoku z 18.03.2010 r,, Il AKA 18710, OSAB 2010, nr 1, poz. 32-39.



http://www.sn.pl/orzecznictwo/SitePages/Baza_orzeczen.aspx?ItemSID=43030-57a0abe2-a73c-441d-9691-b79a0c36be5c&ListName=Orzeczenia3
http://orzeczenia.wroclaw.sa.gov.pl/content/$N/155000000001006_II_AKa_000213_2016_Uz_2017-04-27_002
http://orzeczenia.wroclaw.sa.gov.pl/details/$N/155000000001006_II_AKa_000224_2017_Uz_2017-11-22_002
http://orzeczenia.waw.sa.gov.pl/details/$N/154500000001006_II_AKa_000070_2013_Uz_2013-04-26_004
https://sip.lex.pl/orzeczenia-i-pisma-urzedowe/orzeczenia-sadow/ii-aka-18-10-wyrok-sadu-apelacyjnego-w-bialymstoku-520671114

Wykorzystanie dowodow z nielegalnej kontroli operacyjnej

Niezachowanie okreslonych w art. 19a ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz.U. z 2007 . Nr
43, poz. 277 ze zm.) ustawowych warunkow dopuszczalnosci przeprowadzenia czynnosci operacyjno-
-rozpoznawczych uniemozliwia w procesie karnym wykorzystanie uzyskanego w ich trakcie materiatu
dowodowego.

Postanowienie SN z30.11.2010 r,, Il KK 152/10, OSNKW 2011, nr 1, poz. 8.

Wykorzystanie dowodow z nielegalnej kontroli i utrwalania rozmow telefonicznych

Poniewaz kontrola i utrwalanie rozméw telefonicznych (art. 237 k.p.k.) nalezy do wrazliwych czynnosci
dowodowych — ingerujacych w wolnosci i prawa konstytucyjne i konwencyjne, m.in. prawo do prywatno-
sci, swobode komunikowania si¢ — wymagane jest sciste stosowanie regulacji prawnych odnoszacych do
sposobu ich pozyskiwania dla potrzeb postepowania karnego. Zatem zgodzic nalezalo si¢ z wnioskiem Sadu
orzekajacego, ze oparcie calego procesu (innych dowodow wszak oskarzyciel nie zaoferowal) na dowodach
pozyskanych w sposob nielegalny godzitoby przede wszystkim w art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
czlowiceka i podstawowych wolnosci, tj. w prawo do rzetelnego procesu.

Postanowienie SA w Poznaniu z 29.01.2020 r, Il AKZ 613719, LEX nr 3027953.

Dowody uzyskane poza granicami kontroli operacyjnej

Skoro ustawa z 2006 r. o CBA odnosnie kontroli operacyjnej wymaga, juz we wniosku do sadu o jej za-
stosowanie, wskazania zaréwno osoby, ktorej ma ona dotyczyé¢, jak i czynu lub czynow, odnosnie ktérych
kontrola ta na by¢ zastosowana, to jedynie w takim wiasnie podmiotowym i przedmiotowym zakresie,
okreslonym w postanowieniu sadu o zarzadzeniu tej kontroli, kontrola operacyjna staje sie dopuszczal-
nym, legalnym wkroczeniem w sfere wolnosci. Dowody pozyskane wprawdzie w ramach zarzadzonej
przez sad kontroli, ale poza jej granicami, a wiec niezgodnie z wymogami ustawy, nie sa dowodami uzy-
skanymi legalnie.

Wyrok SA we Wroctawiu z 27.04.2017 r, Il AKA 213/16, LEX nr 2292416.

Dowody uzyskane poza granicami kontroli operacyjnej a art. 168a k.p.k.

Art. 168a k. p .k, regulujacy wprowadzenie nielegalnie uzyskanego dowodu do procesu, odnosi si¢ jedynie do
dowoddéw uzyskanych z naruszeniem przepisow postepowania lub za pomoca czynu zabronionego. Ure-
gulowanie to nie stanowi podstawy do procesowego wykorzystania danych uzyskanych podczas kontroli
operacyjnej prowadzonej z naruszeniem warunkow do wykorzystania procesowego takich danych, sformu-
fowanych w ustawie o Policji, a majacych swe zrodla w przepisach o charakterze materialnym.

Postanowienie SN z 26.06.2019 ., IV_ KK 328718, OSNKW 2019, nr 8, poz. 46

Wymog uzyskania informacji wskazujacych na ryzyko popelnienia przestepstwa, a prowadzenie
czynnosci operacyjno-rozpoznawczych

To wprost z Konstytucji RP, z zasad demokratycznego panstwa prawnego wynika, ze operacyjna inwi-
gilacja obywateli — w celu zdobycia przeciwko nim materialéw, majacych nastepnie stanowi¢ dowdd
w postepowaniu karnym — jest niedopuszczalna, jako bezprawna i nielegalna dopoty, dopoki nie istnieja
uprzednio uzyskane informacje, rodzace przypuszczenie, czy cho¢by domyst, ze ta konkretna osoba juz
popelnita, badz jest sklonna popelni¢ przestepstwo. Demokratyczne panstwo ze swej istoty wyklucza
bowiem testowanie uczciwosci obywateli, czy dokonywanie wyrywkowej, ,na chybit trafit” kontroli tej
uczciwosci przy uzyciu w tym celu tajnych i podstepnych metod. Postepowanie takie jest cecha i praktyka
panstwa totalitarnego.

Wyrok SA w Warszawie z 26.04.2013 r, Il AKA 70/13, LEX nr 1322733.
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Wymog uzyskania informacji wskazujacych na ryzyko popelnienia przestepstwa, a prowadzenie
czynnosci operacyjno-rozpoznawczych

Tajne czynnosci w postaci rejestracji obrazu i dzwieku, wykonywane na podstawie art. 14 ust. 1 pkt 6 ustawy
z dnia 9 czerwca 2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym (Dz.U. z 2006 r. Nr 104, poz. 708 ze zm.),
juz ukierunkowane na konkretna osobe, w celu pozyskania dowodu jej udziatu w przestepstwie, moga byc¢
dopuszczalne wylacznie wtedy, gdy stuzby dysponuja chociazby niklymi informacjami wskazujacymi na
mozliwos¢ popelnienia przez te osobe przestepstwa; wynika to z tresci art. 14 ust. 8 tej ustawy, ktory wska-
zuje na koniecznos¢ uzyskania informacji potwierdzajacych popelnienie przestepstwa.

Postanowienie SN z 19.03.2014 ¢, Il KK 265713, OSNKW 2014, nr 9, poz. 71.

Mozliwos¢ wykorzystania materialow z czynnosci operacyjno — rozpoznawczych w sprawie prze-
stepstwa o charakterze , niekatalogowym”

Zastosowanie jak i wykorzystanie w czynnosciach operacyjnych, a takze w postepowaniu procesowym, jako
dowodow materiatow uzyskanych w czasie podstuchu operacyjnego, dopuszczalne jest wytacznie w odnie-
sieniu do przestepstw wymienionych w art. 19 ust.1 ustawy o Policji. Jezeli materialy te nie daly podstaw
do wszczecia postepowania przygotowawczego, dotyczacego popelnienia jednego w wymienionych w tym
przepisie przestepstw, musza zosta¢ zniszczone w sposob przewidziany w art. 19 ust.17 ustawy o Policjii nie
moga by¢ wykorzystane w zadnym innym postepowaniu.

Uchwata SN z 15.11.2005 r, SNO 57 /05, LEX nr 471928.

Art. 168b a przestepstwa ,,niekatalogowe”

Uzyte w art. 168b k.p.k. sformutowanie ,innego przestepstwa sciganego z urzedu lub przestepstwa skarbo-
wego innego niz przestepstwo objete zarzadzeniem kontroli operacyjnej” obejmuje swoim zakresem wy-
tacznie te przestepstwa, co do ktorych sad moze wyrazi¢ zgode na zarzadzenie kontroli operacyjnej, w tym
te, o ktorych mowa w art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2017 r. poz. 2067 t,.
7 pdzn. zm.).

Uchwata SN(7) 2 28.06.2018 ., | KZP 4 /18, OSNKW 2018, nr 8, poz. 53.

Dalsze wykorzystanie materialéw z czynnosci operacyjno-rozpoznawczych

W demokratycznym panistwie prawnym nie jest konieczne przechowywanie informacji na temat obywateli
uzyskanych w toku czynnosci operacyjnych ze wzgledu na potencjalna przydatnosc tych informacji. Moze
to by¢ stosowane tylko w zwiazku z konkretnym postepowaniem, prowadzonym na podstawie ustawy do-
puszczajacej ograniczenie wolnosci ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa i porzadek publiczny. Ingeren-
cja policji w sfere praw i wolnosci obywatelskich, zwiazana z czynno$ciami operacyjnymi podejmowanymi
w interesie publicznym, nie moze by¢ nieograniczona.

Wyrok TK z 12.12.2005 r, K 32 /04, OTK-A 2005, nr 11, poz. 132.

Gwarancje zapobiegajace naduzywaniu czynnosci operacyjno-rozpoznawczych

Jakkolwiek niejawne czynnosci operacyjne prowadzone przez funkcjonariuszy wlasciwych stuzb, w tym
Centralne Biuro Antykorupcyjne, co do zasady nie sa sprzeczne z Europejska Konwencja Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci z 1956 r. oraz z Konstytucja RP z 1997 r, to jednak musza towarzyszy¢ im od-
powiednie gwarancje zapobiegajace naduzyciom; obowiazkiem sadu w procesie karnym jest dokonanie
weryfikacji zasadnosci i sposobu przeprowadzenia prowokacji, w tym rowniez w postaci kontrolowanego
wreczenia korzysci majatkowej, przez tych funkcjonariuszy, zwlaszcza gdy dowody uzyskane z prowokacji
staly si¢ podstawa wydania wyroku; szczegélowej analizie musza podlega¢ zaréwno powody przeprowa-
dzenia tajnej prowokacji, jak i okoliczno$¢, czy funkcjonariusze zachowywali si¢ pasywnie i do jakiego
stopnia angazowali si¢ w prowokowanie do przyjecia korzysci majatkowej, a ponadto, czy wywierali na-
ciski na osoby prowokowane. Jezeli bowiem zajeli postawe aktywna, a do popelnienia przestepstwa przez


https://sip.lex.pl/#/jurisprudence/521568756
http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/Orzeczenia1/SNO%2057-05.pdf
http://www.sn.pl/sprawy/SitePages/e-Sprawa.aspx?Search=I%20KZP%204/18
https://sip.lex.pl/#/jurisprudence/520275307

osoby prowokowane nie doszloby, gdyby nie dziatania agentow, taki stan rzeczy stanowi naruszenie pra-
wa do rzetelnego procesu chronionego w art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podsta-
wowych Wolnosci. W rezultacie uzyskane w wyniku prowokacji dowody musza by¢ uznane za zdobyte
w sposob bezprawny.

Postanowienie SN z 19.03.2014 r, Il KK 265713, OSNKW 2014, nr 9, poz. 71.

Gwarancje zapobiegajace naduzywaniu czynnosci operacyjno-rozpoznawczych

W swietle Konstytucji, stuzby odpowiedzialne za bezpieczenstwo i porzadek publiczny nie moga by¢ uzna-
ne za dysponujace autonomia w zakresie czynnosci operacyjnych. Nie mozna wiec, w powolaniu na wymaog
skutecznosci dzialalnosci operacyijnej, wylaczac jej spod jakiejkolwiek kontroli. Dlatego dziatalnos¢ ta nie
jest wylaczona spod ograniczen, jakie Konstytucja naklada na wszystkie wladze, wkraczajace w dziedzing
podstawowych praw i wolnosci jednostki, zwlaszcza ze podejmujac czynnosci operacyjno-rozpoznawcze,
organy policji wkraczaja w sposob tajny w sfere praw i wolnosci obywatelskich, czego wymaga cel tych czyn-
nosci. Tego rodzaju specyfika wspomnianych czynnosci wymaga poddania ich przemyslanemu systemowi
kontroli: efektywnej i niefasadowej.

Wyrok TK z 12.12.2005 r, K 32 /04, OTK-A 2005, nr 11, poz. 132.
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KONWENCJA O OCHRONIE ~
PRAW CZEOWIEKA

PODS TAWOWYCH
WOLNOSCI

ART.3

NIKT NIE MOZE BYC PODDANY TORTUROM ANI NIELUDZKIEMU
LUB PONIZAJACEMU TRAKTOWANIU ALBO KARANIU.

ART.6

Wyrok ETPC (Wielkiej 1zby) z 11.7.2006 w sprawie Jalloh p. Niemcom, skarga nr 54810/00
Uzyskanie dowodu rzeczowego przez przymusowe podanie srodkow wymiotnych. Naruszenie zakazu nie-
ludzkiego i ponizajacego traktowania. Wplyw naruszenia zakazu nieludzkiego i ponizajacego traktowania
na rzetelnos¢ postepowania. Granice prawa do nieobcigzania sie.

Wyrok ETPC (Wielkiej 1zby) z 1.6.2010 w sprawie Giifgen p. Niemcom, skarga nr 22978 /05
Wyjasnienia podejrzanego uzyskanego w wyniku grozby uzycia przemocy przez funkcjonariusza. Wplyw
na rzetelnos¢ postepowania dowodu uzyskanego z naruszeniem zakazu nieludzkiego traktowania. Wyta-
czenie dowodu uzyskanego z naruszeniem art. 3 Konwencji.

Wyrok ETPC z 5.11.2020 w sprawie Cwik p. Polsce, skarga nr 31454 /10
Dowad uzyskany z naruszeniem zakazu tortur przez osoby inne niz funkcjonariusze panstwa. Wykorzysta-
nie o$wiadczen uzyskanych z naruszeniem zakazu tortur i ich wplyw na rzetelno$¢ postepowania.

KAZDY MA PRAWO DO SPRAWIEDLIWEGO | PUBLICZNEGO
ROZPATRZENIA JEGO SPRAWY W ROZS ?lYM TERMINIE
PRZEZ NIEZAWIStY | BEZSTRONNY SAD (..

Wyrok ETPC (Wielkiej Izby) z 18.12.2018 w sprawie Murtazaliyeva p. Rosji, skarganr 36658 /05
Rola sadow krajowych w procedurze dopuszczania dowodow. Standard proceduralny dopuszczania do-
wodu z przestuchania swiadka (wymog dostatecznego uzasadnienia wniosku dowodowego w kontekscie
przedmiotu postepowania; wymog rozwazenia przez sad znaczenia danego dowodu i dostatecznego uza-
sadnienia decyzji o nieprzeprowadzeniu dowodu z zeznan swiadka; wpltyw odmowy przeprowadzenia do-
wodu z zeznan $wiadka na rzetelno$¢ postepowania).

Wyrok ETPC (Wielkiej Izby) z 15.12.2011 w sprawie Al-Khawaja i Tahery p. Zjednoczonemu Kro-
lestwu, skargi nr 26766 /05 i22228/06

Prawo do przestuchania swiadka oskarzenia. Wplyw braku przestuchania swiadka oskarzenia na rzetelnos¢
postepowania (ocena, czy istnial dobry powod dla nieprzestuchania swiadka; znaczenie zeznan $wiadka
dla wyniku postepowania; ocena dzialan réwnowazacych brak mozliwosci przestuchania swiadka, w tym
wymog ostroznej oceny takiego dowodu)

Wyrok ETPC (Wielkiej Izby) z 13.9.2016 w sprawie Ibrahim i Inni p. Zjednoczonemu Krolestwu,
skargi nr 50541/08,50571/08,50573/08

Dostep do obroncy przed pierwszym przestuchaniem w sprawie. Wymaog oceny, czy istnialy istotne po-
wody ograniczenia dostepu do pomocy obroncy. Wplyw ograniczenia dostepu do obroncy na rzetelno$¢
postepowania. Wymog powiadomienia o prawie dostepu do adwokata oraz prawie do milczenia.
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ART.8

Wyrok ETPC z 18.2.2010 w sprawie Aleksandr Zaichenko p. Rosji — skarganr 39660/ 02 12
Wymog poinformowania podejrzanego o prawie do milczenia i nieobciazania samego siebie. Wplyw naru-
szenia tego wymogu na rzetelnos¢ postepowania.

Wyrok ETPC z 14.10.2014 w sprawie Baytar v. Turkey skarga nr 45440/ 04
Wymog dostepu do pomocy tlumacza. Uzyskanie wyjasnien podejrzanego bez pomocy tlumacza.

Wyrok ETPC z 19.11.2019 w sprawach Razvozzhayev p. Rosji i Ukrainie oraz Udaltsov p. Rosji,
skarginr75734/12,2695/15i55325/15

Dopuszczalno$é¢ dowodu z zeznan wspoloskarzonego, ktorego sprawe wylaczono do oddzielnego rozpo-
znania i zastosowano dobrowolne poddanie si¢ karze.

Wyrok ETPC (Wielkiej 1zby) z 5.2.2008 w sprawie Ramanauskas p. Litwie, skarga nr 74420 /01
Zasady przeprowadzenia prowokacji policyjnej.

KAZDY MA PRAWO DO POSZANOWANIA SWOJEGO ZYCIA
PRYWATNEGO | RODZINNEGO ?WOJEGO MIESZKANIA
| SWOJEJ KORESPONDENCUJI (..).

Wyrok ETPC (Wielkiej Izby) z 10.3.2009 w sprawie Bykov p. Rosji, skarga nr 4378 /02
Przechwytywanie rozmow telefonicznych. Wplyw naruszenia art. 8 Konwencji na rzetelnos¢ postegpowania
w sprawie. Wymogi proceduralne przeprowadzenia takiego dowodu.

Wyrok ETPC 25.02.2010 w sprawie Lisica p. Chorwacji, skarga nr 20100/06
Dopuszczalno$é¢ dowodu z przeszukania przeprowadzonego bez poinformowania obrony i bez zapewnie-
nia obecnosci obroncy lub podejrzanego. Wplyw takiego dowodu na rzetelnos¢ postepowania.
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PRAWO UNI EUROPEJSKIEJ

A)
B)
C)

D)

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016 /343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie
wzmocnienia niektorych aspektow domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie
w postepowaniu karnym

ART. 3 Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani i oskarzeni byli uwazani za niewinnych, do
czasu udowodnienia im winy zgodnie z prawem.

ART. 10 UST. 1  Panstwa czlonkowskie zapewniaja podejrzanym i oskarzonym skuteczny srodek na-
prawczy na wypadek naruszenia praw przystugujacych im na mocy niniejszej dyrektywy.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/48/UE z dnia 22 pazdziernika 2013 r.
w sprawie prawa dostepu do adwokata w postepowaniu karnym i w postepowaniu dotyczacym eu-
ropejskiego nakazu aresztowania oraz w sprawie prawa do poinformowania osoby trzeciej o po-
zbawieniu wolnosci i prawa do porozumiewania sie z osobami trzecimi i organami konsularnymi
w czasie pozbawienia wolnosci

ART. 3 UST. 1 Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani i oskarzeni mieli prawo dostepu do
adwokata w takim terminie i w taki sposob, aby osoby te mogly rzeczywiscie i skutecznie wykonywac przy-
stugujace im prawo do obrony.

ART. 12 UST. 1  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub oskarzeni w postepowaniu kar-
nym, jak rowniez osoby podlegajace nakazowi w postepowaniu dotyczacym europejskiego nakazu areszto-
wania mialy do dyspozycji na mocy prawa krajowego skuteczny srodek naprawczy w przypadku naruszenia
ich praw przewidzianych w niniejszej dyrektywie.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012 /13 / UE z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie pra-
wa do informacji w postepowaniu karnym

ART.3 UST.1 Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby osobom podejrzanym lub oskarzonym niezwlocz-
nie udzielano informacji dotyczacych przynajmniej ponizszych praw procesowych, stosowanych zgodnie
z prawem krajowym, aby umozliwi¢ skuteczne wykonywanie tych praw:

prawo dostepu do obroncy;

wszelkie uprawnienia do bezplatnej porady prawnej i warunki jej uzyskania;
prawo do informacji dotyczacych oskarzenia (...);

prawo do tlumaczenia ustnego i pisemnego;

prawo do odmowy skfadania wyjasnien.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/64/UE z dnia 20 pazdziernika 2010 r.
w sprawie prawa do tlumaczenia ustnego i tltumaczenia pisemnego w postepowaniu karnym

ART. 2 UST. 1  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzanym lub oskarzonym, ktorzy nie mowia
w jezyku danego postepowania karnego lub go nie rozumieja, zapewniono niezwlocznie tlumaczenie ustne
podczas postepowania karnego przed organami sledczymi i sadowymi, w tym rowniez podczas przestucha-
nia przez policje, wszystkich rozpraw sadowych oraz wszelkich niezbednych posiedzen.

ART. 2 UST. 2  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby tam, gdzie to konieczne w celu zagwarantowania
rzetelno$ci postepowania, dostepne bylo tlumaczenie ustne kontaktéw miedzy podejrzanymi lub oskarzo-
nymi a ich obronca, zwiazanych bezposrednio z jakimkolwiek przestuchaniem lub skladaniem wyjasnien
podczas postepowania lub ze ztozeniem odwolania lub innych wnioskow proceduralnych.
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Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1919 z dnia 26 pazdziernika 2016 r.
w sprawie pomocy prawnej z urzedu dla podejrzanych i oskarzonych w postepowaniu karnym
oraz dla osob, ktorych dotyczy wniosek w postepowaniu dotyczacym europejskiego nakazu
aresztowania

ART. UST. 1  Panstwa czlonkowskie zapewniaja podejrzanym i oskarzonym, ktorzy nie posiadaja wy-
starczajacych srodkow na pokrycie kosztow pomocy adwokata, prawo do pomocy prawnej z urzedu, gdy
wymaga tego interes wymiaru sprawiedliwosci.

Karta Praw Podstawowych UE
Kazdy, kogo prawa i wolnosci zagwarantowane przez prawo Unii zostaly naruszone, ma prawo do skutecz-
nego srodka prawnego przed sadem, zgodnie z warunkami przewidzianymi w niniejszym artykule. (...)
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